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mint annak az uszoénak lelki alla-
pota, akinek lehetéségei egy kad
(indigo)vizre korlatozédnak. Bag-
lyas Erika kiakndzza az indigd
mint kulturdlis és torténeti vonat-
kozasokkal telitett szin és mint
sokszorositoé eszkoz lehetéségeit,
amivel behal6zza, mintegy atitatja
a kidllitast, amely igy maga is me-
lankolikus tarsadalomfilozéfidva
lett.

Tatai Erzsébet

Jegyzetek

1 Kompenzicié. 2014, kovacsoltvas,
acélsodrony, fa, 274 x 60 x 60 cm.
Ez a motivum ,hasznalat koz-
ben” jelenik meg Adjitok vissza a
jelenemet cimii feketealapti képen.
Ezen az az abszurd jelenet lathatd,
amint egy bolygdé-embléman 4ll6
ember ezt a bolygot zaszlasdjaval
kisajatitja — megmtiveli és megje-
161i. A cim — talan a képen cselekvd
szavai — az abszurditds humorat
visszafogja, és fajdalmassd, mar-
cangoldva valik a targyban foglalt
ellentmondas. A mtivész egyik ki
nem allitott ceruzarajzanak cime
(amely a nagy targy tervének lat-
szik) Kompromisszum. A csaknem
azonos témaju mivek haromféle
cime a miivész mérlegelését és a
targyak poliszémidjat egyarant
jelzi. e 2, Never again. Soha t6b-
bé. Soha t6bbé nem teszek olyat,
amit mar megtettem. Soha tobbé
nem ismétlem magam. Ismétlem:
soha tobbé. Soha tobbé nem em-
lékszem olyan dolgokra, amiket
mar megtettem. Soha tobbé nem
felejtem el azokat a dolgokat, ami-
ket mar megtettem. Minden csak
egyszer van. Minden most van.
Ebben a pillanatban torténik min-
den. Minden tettem ujrakezdés.
Minden tettem ismétlés. Minden
tettem emlékezés” — hangzott el a
megnyiton. (Pallag Zoltan: Most
mar mindig boldognak kell len-
ni. Baglyas Erika Indigd kedv /
Indigo Mood cimti kiallitasa elé.
Miiit, 2014. majus. http://www.

muut.hu/?p=7179 - utolsé letdl-
tés: 2014. janius 20.) ® 3 Acél-
kesztyt, indigé, fa, 27 x 6 x 22,8
cm. * 4 Indig6, papir, 29 x 21
cm. ® 5 A Kkidllitas sajtéanyaga:
http://www.viltin.hu/archivum/
indigokedvbaglyaserika?actual=1
(utolsé letoltés: 2014. janius 20.);
Német Daéniel: Emberszer(i ba-
bok tarsas maganya. Magyar Hir-
lap. 2014. majus 20. http://www.
magyarhirlap.hu/emberszeru-
babok-tarsas-maganya (utolsé le-
toltés: 2014. junius 20.); Pal Gabor
— Somogyi Zsoéfia: Indigd kedv.
Miiértd 2014. junius 5. A nem nél-
kiiliséget egyediil Pallag Zoltan
(uo.) nem emliti. ® 6Idézi Német
Daniel uo. ® 7 Ahogy ezt a fent
hivatkozottak fontosnak tartjak
megjegyezni (és hosszabban-rovi-
debben ennél elid6zni), am a kap-
csolatot nem mutatjak ki a képek
és az ,amerikai torténet” kozott.

Vallasos dalok

Liszt: Le Crucifix; Sancta
Caecilia; Dvordik: Biblické
pisné, op. 99 (Rajk Judit

— ének, Wilheim Andrds —
zongora)

A dal a zenetorténet vilagi mifa-
ja, mindenekel6tt lirai megnyilva-
nulds. Téméja lehet pusztan nyi-
16 rézsa, csermely vizében uszo
pisztrdng, vagy éppen egy apa,
aki lovan vagtat az éjszakaban,
karjaban nagybeteg gyermekével.
De leggyakrabban mégis a szere-
lem a dalok targya. Senkinek nincs
birtokdban errél pontos kimuta-
tas, mégis biztonsaggal &llithato,
hogy a zenetorténet legtobb dala
ez utdbbirdl szol. Hit, imadség,
vallasos gondolatok tehat a dal
miifajatél idegenek? Egyaltaldn
nem. Csak éppen, ha megjelennek,
akkor mar tobbnyire nem dalnak



FIGYELO 129

nevezik a vokalis darabot, hanem
éneknek. Persze mindkét olda-
lon akad kivétel: vannak énekek,
amelyek vildgi kozegbe valok, és
vannak dalok, amelyeknek gon-
dolatvilaga és szovege valldsos.
Brahms a maga négy kései bibliai
szovegmegzenésitését Vier ernste
Gesingének, Négy komoly éneknek
(op. 121 -1896) nevezi, jelezve ez-
zel a m vallasos jellegét — de azért
ez mégiscsak koncertzene, vilagi
helyszineken szokas el6adni, és
nem is templomi hangszer (orgo-
na vagy harmoénium) kiséri, ha-
nem zongora. A jelen cikk targyat
képezd hanglemezen pedig olyan
dalok hallhatok, amelyeknek sz6-
vege vallasos, am a mtvek mégis
dalok, nem énekek.

Szép és hasznos tevékenység,
ha egy fels6foku tanintézmény le-
mezt ad ki - és ez manapsag egyre
gyakrabban megtorténik. A hang-
lemez funkcidja amugy is valto-
zoban van: lassan megsziinik jol
eladhaté és hasznot termeld aru-
cikk lenni, inkabb olyan nonprofit
vallalkozassa alakul at, amelynek
célja, hogy egy miivész vagy egy
intézmény hangfelvétel forma-
jaban atnyujthassa névjegyét az
iranta érdeklédéknek. Referen-
cia. A kozelmultban hallgattam
egy rendkiviili kvalitdsti lemezt
e kategoridban: a csellistak Mek-
kédja, a németorszagi Kronberg
Akadémia adta ki, s a korongon
az akadémia vilagklasszis ifju ta-
néara, Vardai Istvan jatszik varia-
cids miifaju darabokat. Névjegy:
az akadémia és a mivész kozos
névjegye. Ez vagyok én — mondja
a miivész; ilyen tanaraink vannak
- mondja biiszkén az akadémia.
Most egy masik akadémiai kiada-
st1 lemezre hivta fel a figyelmemet
a szerkesztd. A Liszt Ferenc Zene-
miivészeti Egyetem Doktori Isko-
laja adott ki egy CD-t a feltjitott
Zeneakadémia tavaly 6szi ujbdli
megnyitasa tiszteletére. Itt is jelen
van az ,ilyen tanaraink vannak”

biiszkesége, hiszen a lemezen
Rajk Judit, az Egyhdzzenei Tan-
sz€k tanara énekel, s aki zongoran
kisér, szintén a Zeneakadémia ok-
tatdja, Wilheim Andras.

Liszt- és Dvorak-miiveket tar-
talmaz a kereskedelmi forgalom-
ba nem keriilt kiadvany. Kimon-
datlanul is a ,vallasos dal” ritka
kategoridjaba tartoznak ezek a
kompoziciok. Liszttél — a Zene-
akadémia névaddjatél — a lemez
elején négy dalt hallunk, a Victor
Hugo versét megzenésitd, francia
szovegl Le Crucifix I-II-IIl.-at és
a latin szovegli Sancta Caecilidt,
majd a lemez nagyobb részében,
tiz tételen at Dvorakot. A Biblické
pisné (Bibliai dalok, op. 99) darab-
jai kivétel nélkiil a Zsoltdrok kiny-
ve részleteit zenésitik meg, cseh
nyelven. Erdekes és figyelemre
méltd, hogy a Liszt- és Dvorak-
dalok keletkezését csupan egy
évtized valasztja el egymastol.
1884-ben jelenik meg a Le Crucifix,
1885-ben  keletkezik a Sancta
Caecilia, és 1894-ben komponalja
Dvorak a maga sorozatat. Nagyja-
bdl egy kor termése — és két telje-
sen kiilonbo6z6 vilag.

Milyen zenei magatartast
generdlnak Lisztnél, s milyent
Dvoraknal a vallasos tartalmu
versek, illetve a zsoltarszovegek?
Liszt esetében eldljaréban meg
kell emliteniink, hogy az 6 élet-
miivében nem ritkasag a valla-
sos tartalom vilagi miifajokban
val6 megjelenése: szentekrdl szo-
16 zongoradarabok (Paolai Szent
Frenc a hulldmokon; Assisi Szent Fe-
renc a madaraknak prédikdl; Sancta
Dorothea) éppugy eléfordulnak
nala, mint egyéb vallasos témaju
zongoramuvek (a Spozalizio a Za-
randokévek 11. vagy az Angélus a
Zardndokévek 1II. kotetében). St
az is megesik, hogy egy latszolag
nagyon is érzéki, vilagi, elegans
hangulatfest6 darab (A Villa d’Este

......

tet) bibliai mott6t kap (Liszt Jdnos
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evangéliumabdl idéz: ... hanem
az a viz, amelyet én adok néki, orok
életre buzgo viznek kiitfeje 6benne”).
Ezuttal is hasonl6 torténik. Vic-
tor Hugo négy sora (Ecrit au bas
d'un Crucifix — Felirat egy feszii-
let labanal) rendkiviil egyszer(, s
jellemzé ra egyfajta litaniaszert,
ismétlé-sorold jelleg. Rajk Judit
forditasdban igy hangzik: Ti, kik
sirtok, jojjetek az Urhoz, 6 a vigasz.
! Ti, szenveddk, jojjetek hozzd, bajt 6
orvosol. / Ti, reszketdk, jojjetek hoz-
zd, hisz 6 a mosoly. / Halandok, joj-
jetek hozza, 6 orok, igaz. A Sancta
Dorothea alapjat képezd latin szo-
veg pedig csupan egyetlen mon-
dat: Legyen az én szivem szepldte-
len, hogy ne rendiiljek meg. Ezek a
sallangtalan szovegek Lisztet arra
késztetik, hogy még az 6 kései
stilusanak kivételes 6konomidja-
hoz képest is rendkiviili mdédon
takarékoskodjék az eszkozokkel,
és csak a lényeg lényegére szo-
ritkozva fejezze ki a tartalmat.
A dallamokban joészerével nincs
mozgalmasabb fordulat, az ideal
a gregorian. Szinte csak egy-két
lapidaris gesztus a teljes zenei
folyamat, a zongora pusztan né-
hany harmonidval tdmasztja ald
a diszteleniil és poéztalanul pu-
ritan vokalis szélamot — és ez a
par szerény akkord sem mindig
a dallamvonalak ala keriil, hanem
gyakran (példaul a masodik dal-
ban) a dallamsorok kozott szol-
gal Osszekoté anyagként. Vagyis
a vokalis szélam hangjai sokszor
teljesen egyediil szolalnak meg, s
az elGadoéra igy rendkiviil nehéz
feladat harul: noha az énekelni-
val6 technikailag nagyon konnyt,
mégis megneheziil azaltal, hogy
nincs mogotte semmilyen tdmasz-
ték, semmilyen szinezd, értel-
mez0, viszonyitast lehetévé tevo
elem: jorészt onmagdban all, egy-
sz6lamu. Vazszerl tehat minden,
az Osszhatas a végletes koparsagé
és aszkézisé. Az eredmény meg-
hokkentéen modern, még a kései

Liszt stilusan beliil is eléremuta-
té zene: egyfajta minimal music,
amely megelGlegezi a 20. sza-
zad hatvanas éveinek egynémely
végsOkig redukalt kompozicidjat.
(Az is formabontd gesztus, hogy
egy haromrészes miniattir dalcik-
lus mindharom tagja ugyanazt a
szOveget zenésitse meg, mintegy
kompozicids valtozatok gyanant.)
Egészen bizonyos, hogy Lisztnek
ezeket a miveit éppoly értetleniil
fogadta a kortarsi itélet, mint a
kései zongoradarabokat, amelye-
ket Wagner és felesége, Cosima
Liszt lenézett és kinos iigyetlen-
kedésnek tartott, ugy vélvén, az
oreg Liszt elvesztette jozan itél6-
képességét, s e kompoziciokkal
szégyent hoz korabbi grandio-
zus életmiivére. Holott ,csupan”
annyirél volt sz6, hogy kései
zongorazenéjével Liszt messze
megeldzte a tet6z6 romantika ha-
taskozpontu  gondolkodasmod-
jat. Ezt 6 maga egy alkalommal
egy késébb sokak altal sokszor
idézett mondatban igy fogalmaz-
ta meg élettarsanak, Carolyne
Sayn-Wittgenstein hercegnének:
~egyetlen vagyam, hogy gerelye-
met a jov6 hatartalan terébe hajit-
sam”. Itt is ezt teszi.

Es Dvorak? O mas. Kétség-
telen, a Bibliai dalokban is meg-
mutatkozik bizonyos visszafo-
gottsag, aki tehat ismeri a szerzd
vildgi életmiivének tularadé dal-
lamgazdagsagat, népies zamata
harmoniafordulatait, szldv érzé-
kiségét, most meglepddik, mert
a zeneszerz$ képzelSerejét e cik-
lusban megfegyelmezi a szent
tartalom, és bizonyos visszafo-
gottsagot: a szokottnal szemérme-
sebb hangvételt ir el6. Ezt ebben
az alkotokorszakdban maskor is
megfigyelhetjiik nala, amikor ha-
sonloképpen vallasos tartalmu
miivet ir: a Biblické pisné keletke-
zését négy esztendével megel6z8
Requiem (op. 89 — 1890) szerkesz-
tésbeli szigora, motivikus oko-
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nomidja és mindenekeldtt egész
onkorlatozd  szépségeszménye
(tudniillik az, hogy ez a zord par-
titira mas Dvorak-opusokhoz
képest egydltalan nem ,szép”),
kirivéan eliit a szintén ugyan-
ezekben az években keletkezett
8. és 9. szimfonia vagy a Biblické
pisné-vel gyakorlatilag egyidds,
kozismert dallambdségli Cselld-
verseny (op. 104 — 1894/95) gesz-
tus- és szinvilagatol. Itt is alkotoi
onkorlatozasrdl, egy ,szigorubb
stilus” érvényesitésérdl van tehat
sz6, akéarcsak Lisztnél — de tavol-
rol sem az &véhez hasonld mér-
tékben. Igaz, a szerz6 ezuttal mel-
16zi a miveire maskor jellemzd
erotikus bajt, és melddiakincse is
sokkal szolidabb. Nincs sz6 azon-
ban arrdl a szerzetesi fegyelemrdl,
amely a lemezen megszolal6 val-
lasos Liszt-dalokat jellemzi. S&t
a ciklusban el6rehaladva olykor
még lagyabb népies zamatokra
is felfigyeliink — csak éppen nem
a sorozat legelején. Dvorak, ugy
latszik, nem mer ezzel a hanggal
kezdeni, késébb azonban ezt is
becsempészi a ciklus tiz dalanak
megszolalasmodjai kozé. Két ze-
neszerz$, két kiilonbozd viszo-

Néhany szerzénkrél

nyulas a vallasos tartalmu szove-
gekhez.

A két el6ado azt az utat jarja,
amely a kétféle zene esetében leg-
inkabb kézenfekvonek és a miivek
szelleméhez illének tetszik. Liszt
dalaiban Rajk Judit eszkoztelentiil,
a minden kiilséséges gesztustol
mentes zeneszerz6i fogalmazas-
moddhoz ill§ egyszertiséggel éne-
kel, eléadasmodjat idétlen nyu-
galom hatja at. Wilheim Andras
zongorazasa is alkalmazkodik a
darabok képletszerti aszkézisé-
hez. A Dvorak-dalokban mind-
kettejiitk el6adasmodja felszaba-
dultabb, és inkabb simul bele a
kor zenei 4tlaganak kifejezésmod-
jaba. De itt is érvényesiil a dalok
ahitata. Ha igaz, hogy egy jo ze-
nei interpretacio legfébb feladata,
hogy olyan legyen, mint maga a
m, annak elképzelt idealis meg-
jelenési formaja, akkor elmond-
hatd, hogy a lemez tolmacsolasai
értelmezési verziok helyett koz-
vetleniil magukat a kompozicio-
kat allitjak elénk. (Liszt Ferenc Ze-
nemijvészeti Egyetem Doktori Iskola,
Budapest, 2013)
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